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1. Taxa judiciara de timbru. Cereri accesorii formulate in proces,
de acordare a cheltuielilor de judecata

0.U.G. nr. 80/2013, art. 23, art. 28

Taxa de timbru in apel — declarat impotriva unei hotdrdri prin care
pdrdta a fost obligatd sd pldteascd reclamantului o anumitd sumd de
bani si cheltuieli de judecatd — se stabileste avdndu-se in vedere capdtul
principal de cerere, nu si cheltuielile de judecatd.

CAB, s. a VlI-a civ., incheierea nr. 81 din 24 iunie 2022
(www.rejust.ro)

Apelanta-paratd X. SRL a solicitat si se revind asupra valorii taxei
judiciare de timbru in cuantum de 3.896 lei, stabilitid prin adresa din data
de 30 mai 2022, si si se stabileasci o taxa judiciari de timbru in cuantum
de 3.769,55 lei.

In motivarea cererii, apelanta-pératd a invederat cd obiectul apelului
vizeazi pretentiile deduse judecatii prin cererea principala, astfel cum au
fost determinate prin raportul de expertiza tehnica efectuat in cauzi, prin
hotérarea atacata fiind obligata la plata daunelor de 393.411 lei. A men-
tionat ci, aplicand dispozitiile art. 3 si 23 din O.U.G. nr. 80/2013 la va-
loarea obiectului apelului, rezulti o taxi judiciari de timbru in cuantum
de 3.769,55 lei, iar nu de 3.896 lei.

In drept, cererea a fost intemeiati pe dispozitiile art. 39 alin. (1) din
O.U.G. nr. 80/2013.

Analizind inscrisurile aflate la dosar in vederea solutionirii cererii
de reexaminare, Curtea constati:

Potrivit art. 31 alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013, determinarea cuan-

_ tumului taxelor judiciare de timbru pentru actiunile si cererile introduse

la instantele judecitoresti se face de citre instanta de judecati.

Art. 39 alin. (1) si (2) din O.U.G. nr. 80/2013 prevede ci impotriva
modului de stabilire a taxei judiciare de timbru, reclamantul poate face
cerere de reexaminare, la aceeasi instantd, in termen de 3 zile de la data
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comunicdrii taxei datorate, iar cererea se solutioneazi in camera de con-
siliu de un alt complet, féra citarea partilor, prin incheiere definitiva.

Prin Rezolutia din data de 30 mai 2022, presedintele completului in-
vestit cu solutionarea apelului declarat de apelanta-parata X. SRL a sta-
bilit obligatia acesteia de a achita taxa de timbru in cuantum de 3.896 lei.
Aceastd obligatie a fost comunicati apelantei-parate prin adresa din data
de 30 mai 2022, conform procesului-verbal de inménare din data de 2 iunie
2022, astfel incét cererea de reexaminare trimisa prin postd in data de
6 tunie 2022 a fost formulaté cu respectarea termenului de 3 zile prevazut
de art. 39 alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013.

Cu privire la stabilirea taxei judiciare de timbru aferente cererii de
apel, Curtea retine ca, potrivit art. 23 alin. (1) lit. b) din O.U.G. nr. 80/2013,
cererile pentru exercitarea apelului impotriva hotararilor judecatoresti se
taxeazi cu taxa datorati la suma contestata, in cazul cererilor si actiunilor
evaluabile in bani, dar nu mai putin de 20 lei.

Prin apelul declarat in prezenta cauza, apelanta-pérata a solicitat mo-
dificarea 1n tot a sentintei civile nr. 00 din data de 8 octombrie 2021, pro-
nuntatd de Tribunalul Bucuresti, in sensul respingerii cererii de chemare
in judecata ca nefondati.

Avéand in vedere ca prin hotirirea atacata parata X. SRL a fost obli-
gatd si plateasca reclamantului suma de 393.411 lei, reprezentdnd daune
interese si cheltuieli de judecatd in cuantum de 16.739,11 lei, valoarea
contestatd este reprezentatd de valoarea obligatiei de platé, astfel cum a
fost stabilitd in sarcina apelantei ca urmare a admiterii capatului principal
de cerere, iar nu de valoarea initiald indicata de reclamant prin cerereca de
chemare in judecata.

La stabilirea valorii contestate in apel nu se au in vedere cheltuielile
de judecata la plata cirora a fost obligata parata, nefiind supuse taxei ju-
diciare de timbru ciile de atac atunci cind acestea vizeazi solutiile pro-
nunfate de instantele anterioare asupra cererii accesorii formulate in
proces de pérti, de acordare a cheltuielilor de judecatd, conform art. 28
din O.U.G. nr. 80/2013.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) lit. f) din O.U.G. nr. 80/2013, taxa
judiciard de timbru calculatd la suma contestatd de 393.411 lei este de
6.105 lei + 1% din 143.411 lei, respectiv 7.539,11 lei. in consecintd, in
conformitate cu art. 23 alin. (1) lit. b) raportat la art. 3 alin. (1) lit. f) din

Taxele judiciare de timbru 11

O.U.G. nr. 80/2013, cererea pentru exercitarea apelului declarat este in
cuantum de 50% din 7.539,11 lei, respectiv 3.769,55 lei, astfel cum in
mod corect s-a sustinut prin cererea de reexaminare a taxei judiciare de
timbru.

Pentru aceste considerente, Curtea va admite cererea de reexaminare
a taxei judiciare de timbru §i va constata ci taxa judiciari de timbru dato-
ratd de apelanta-paratd X. SRL este in cuantum de 3.769,55 lei.

2. Litigiu scutit de plata taxei judiciare de timbru. Cerere de
stramutare. Timbrare

0.U.G. nr. 80/2013, art. 1 alin. (1)

Cererea de strdmutare trebuie timbratd, indiferent dacd dosarul a
cdrui strdmutare se solicitd este scutit de taxd de timbru.

C. Ap. Cluj, s. I civ., incheierea din 17 iunie 2022
{(www.rejust.ro)

In speti, petentul a solicitat reexaminarea taxei judiciare de timbru
stabilitd pentru cererea de strimutare ce face obiectul dosarului nr.
00/33/2022* al Curtii de Apel Cluj.

[n motivare, petentul a aritat c3 cererea sa este scutitd de plata taxei
judiciare de timbru, deoarece litigiul este unul in materia Legii nr. 18/1991
si a Legii nr. 10/2001, care este scutit de plata taxei judiciare de timbru.

Analizand cererea de reexaminare, Curtea retine urmatoarele:

in vederea solutiondrii cererii de strimutare formulati in dosarul
civil nr. 00/33/2022, instanta a stabilit in sarcina petentului obligatia achi-

_ tarii unei taxe judiciare de timbru in cuantum de 100 lei.

Curtea refine ci strimutarea reprezinti o institutie procesuald prin
intermediul cireia, in situatiile strict determinate de lege si in scopul asi-
gurarii impartialititii depline a actului de justitie, se poate transfera jude-
cata unui litigiu de la instanta competenti la o altd instantd de acelasi grad.
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Avind in vedere natura juridica, scopul si finalitatea acestei institutii,
rezultd cd in cadrul strimutirii nu sunt dezbéatute aspecte legate de fondul
cauzei, taxa judiciard de timbru fiind stabiliti independent de natura
pricinii in raport de care s-a formulat o atare solicitare. Or, potrivit art. 1
alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013, actiunile si cererile introduse la instan-
tele judecitoresti sunt supuse taxelor judiciare de timbru, iar conform
art. 9 lit. b) din acelagi act normativ, cererile de strimutare in materie
civila se timbreaza cu suma de 100 lei.

Asadar, contrar argumentelor petentului formulate in cadrul cererii
de reexaminare, imprejurarea cd dosarul a cirui strimutare se solicitd are
ca obiect un litigiu de fond funciar, scutit de la plata taxei judiciare de
timbru potrivit legii, nu are nicio relevanti in cadrul solutiondrii unei
cereri de stramutare pentru care legiuitorul prevede o taxa de timbru dis-
tinctd, specifica unui asemenea incident procedural.

Drept urmare, Curtea va respinge ca neintemeiata cererea de reexa-
minare.

3. Conditiile in care institutiile publice beneficiaza de scutiri de
taxa de timbru

0.U.G. nr. 80/2013, art. 30 alin. (1)

Institutiile publice, pentru a beneficia de scutirea de la plata taxei de
timbru, trebuie sd indeplineascd si conditia ca ,,actiunile si cererile, in-
clusiv cdile de atac formulate”, sd aibd ,,ca obiect venituri publice”. in
spetd, Curtea a constatat c¢d recurentul-pdrdt Inspectoratul de Politie
Judetean a solicitat reexaminarea modului de stabilire a taxei judiciare
de timbru de 100 de lei, obiectul cererii fiind solicitarea acestuia de anu-
lare a unei mdsuri de retragere a unui atestat profesional de agent de
securitate. Cauza neavdnd ca obiect venituri publice, nu sunt aplicabile
dispozitiile mentionate.

C. Ap. Bacdu, s. cont. adm. si fisc., incheierea din 18 mai 2022
(www.rejust.ro)
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Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instante la data de 11 mai
2022 recurentul-parat Inspectoratul de Politie Judetean a solicitat reexa-
minarea modului de stabilire a taxei judiciare de timbru de 100 de lei,
prin rezolutia judecatorului din data de 4 mai 2022.

In motivarea acestei cereri, s-au invocat dispozitiile art. 1 si 22
alin. (1) din O.U.G. nr. 30/2007 si Deciziile Curtii Constitutionale
nr. 118/2014 si nr. 373/2003.

Analizand cererea de reexaminare, Curtea constati ci aceasta este
nefondaté pentru urmitoarele considerente:

Conform art. 30 din O.U.G. nr. 80/2013: ,(1) Sunt scutite de taxa
judiciara de timbru actiunile si cererile, inclusiv ciile de atac formulate,
potrivit legii, de Senat, Camera Deputatilor, Presedintia Romaéniei,
Guvernul Romaéniei, Curtea Constitutionald, Curtea de Conturi, Consiliul
Legislativ, Avocatul Poporului, de Ministerul Public si de Ministerul
Finantelor Publice, indiferent de obiectul acestora, precum si cele for-
mulate de alte instituii publice, indiferent de calitatea procesuald a
acestora, cand au ca obiect venituri publice. (2) In intelesul prezentei
ordonante de urgenta, in categoria venituri publice se includ: veniturile
bugetului de stat, bugetului asigurarilor sociale de stat, bugetelor locale,
bugetelor fondurilor speciale, inclusiv ale bugetului Fondului de asiguriri
sociale de sdnitate, bugetului Trezoreriei Statului, veniturile din ram-
bursdri de credite externe si din dobanzi §i comisioane derulate prin Tre-
zoreria Statului, precum si veniturile bugetelor institutiilor publice
finantate integral sau partial din bugetul de stat, bugetele locale, bugetul
asigurdrilor sociale de stat i bugetele fondurilor speciale, dupi caz,
veniturile bugetului fondurilor provenite din credite externe contractate
ori garantate de stat si ale caror rambursare, dobinzi si alte costuri se
asigurd din fonduri publice, precum si veniturile bugetului fondurilor
externe nerambursabile.”

Recurentul-parat Inspectoratul de Politie Judetean apreciazi ci este
scutit de la plata taxei de timbru, prin incadrarea in categoria ,,institutii

. publice” si avind in vedere ca este finantat din venituri publice, conform

dispozitiilor art. 1 si 22 alin. (1) din O.U.G. nr. 30/2007.

Este corectd sustinerea recurentului potrivit cu care se incadreazi in
sintagma ,,institutii publice”, insd, pentru a beneficia de scutirea de la
plata taxei de timbru, art. 30 alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013 impune si
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conditia ca ,,actiunile si cererile, inclusiv cdile de atac formulate”, sa aibi
,»Ca obiect venituri publice”.

Obiectul cererii introductive de instanti 1l constituie, insi, solicitarea
reclamantului de anulare a unei mésuri de retragere a unui atestat profe-
sional de agent de securitate.

Prin urmare, prezenta cauzi nu are ca obiect venituri publice, astfel
cd nu se poate vorbi despre incidenta dispozitiilor art. 30 din O.U.G.
nr. 80/2013, taxa de timbru de 100 de lei fiind in mod corect stabiliti in
baza dispozitiilor art. 24 alin. (2) din acelasi act normativ.

4. Contract de cesiune (de actiuni) fara plati. Cerere de reexa-
minare a taxei judiciare de timbru. Caracterul definitiv al inche-
ierii de respingere a cererii. Efecte

O0.U.G. nr. 80/2013, art. 31 alin. (2), art. 36 alin. (1), art. 38
C. pr. civ., art. 98 alin. (3)

In cazul in care cererea de reexaminare a taxei judiciare de timbru
formulatd de reclamant a fost respinsd, incheierea de respingere dobén-
dind caracter definitiv, este legald solutia instantei de respingere a ex-
ceptiei insuficientei timbrdri a cererii de chemare in judecatd invocatd de
pdrdt, intrucdt nu se poate ignora efectul acestei incheieri in ceea ce
priveste cuantumul taxei judiciare de timbru.

ICCJ, s. a ll-a civ., dec. nr. 2330 din 4 noiembrie 2021
(www.iccj.ro)

Prin cererea de chemare in judecatd, inregistrati pe rolul Tribuna-
lului Maramures, sectia a II-a civild, de contencios administrativ si fiscal,
sub nr. x/100/2019, reclamantul A. a chemat in judecati pe paratii SC B.
SRL, C. si D., solicitind instantei ca prin sentinta ce o va pronunta si o
oblige pe parata, in principal, si incheie cu reclamantul un contract de
cesiune fard platd, pentru actiunile care le detine la SC E. SA, iar, in

subsidiar, sd pronunte o hotirére care sa tind loc de contract de cesiune a
actiunilor pe care SC B. SRL le detine la SC E. SA.

Prima instanta a stabilit in sarcina reclamantului obligatia de a achita
suma de 61.187,77 lei, cu titlu de taxi judiciard de timbru. Cererea de
ajutor public judiciar formulatd de reclamant a fost respinsa prin inche-
ierea pronuntatd in Camera de Consiliu din 3 septembrie 2019. Cererea
de reexaminare formulatd de reclamant impotriva acestei incheieri a fost
admisd prin incheierea nr. 1411 din 15 noiembrie 2019 si s-a dispus
esalonarea taxei de timbru in 19 rate a cite 3.060 lei si ultima ratd de
3.047,77 lei, achitate incepand cu luna noiembrie 2019,

Parita SC B. SRL a depus la dosarul cauzei o intdmpinare prin care
a solicitat respingerea cererii de chemare in judecata, dar si cerere recon-
ventionald prin care a solicitat, in principal, constatarea nulititii absolute
a contractului de asociere autentificat de BNP F., sub nr. 242 din 4 martie
2019, iar in subsidiar, anularea contractului de asociere.

Prin cererea reconventionald, parata SC B. SRL a solicitat introdu-
cerea in cauzi, in calitate de paréti, a numitilor G., H. si L.

Prin incheierea civild din 1 iulie 2020, pronuntatd de Tribunalul
Maramures in dosarul nr. x/100/2019, s-a respins exceptia insuficientei
timbriri a cererii de chemare in judecata.

Prin sentinta civild nr. 1181 din 4 noiembrie 2020, pronuntatid de
Tribunalul Maramures in dosarul nr. x/100/2019, s-a respins exceptia
lipsei calitatii procesuale pasive invocate de paratul-reconventional H.

S-a admis actiunea civild formulata si precizati de reclamantul A. in
contradictoriu cu parata SC B. SRL, parita SC B. SRL fiind obligati la
incheierea cu reclamantul a contractului de cesiune fira plati a actiunilor
pe care pérata le detine la SC E. SA, in caz contrar, prezenta hotirire
{indnd loc de act de cesiune a partilor sociale.

S-a respins cererea reconventionald formulatd de SC B. SRL in con-
tradictoriu cu paratii reconventionali A., G., H. si L.

Parata SC B. SRL a fost obligata sa plateasca reclamantului A. suma

de 61.187,77 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Impotriva incheierii de sedinta din data de 1 iulie 2020, pronuntati
de Tribunalul Maramures in dosarul nr. x/100/2019, B. SRL a formulat
apel, solicitdnd, in principal, anularea sentintei apelate si trimiterea cauzei



